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STUDENCKA OCENA
REALIZACJI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH
w roku akademickim 2011/2012




Ocenie poddano:

- wszystkie przedmioty zawarte w programie
studiow (wyktady i ¢wiczenia) zrealizowane na
| i [l roku studiow | i Il stopnia, stacjonarnych |
niestacjonarnych

- umieszczone w kartach przebiegu studiow w
wirtualnym dziekanacie (HMS) 1636
przedmiotow, 151 554 ankiety.




70% studentow jest zadowolonych
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0 Ponad 40% studentéw wystawito oceny bardzo dobre
d Tylko 4% wystawito oceny negatywne
0 Wiekszos¢ ocen stanowity oceny dobre




Jak oceniono poziom zaje¢ na Wydziatach?

Poziom zaje¢ na Wydzialach oceniono na mocng czwoérke.
Poziom zaje¢ wzrést w poréwnaniu z poprzednim rokiem akademickim
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Srednia ocena WYKLADOW na Uczelni — 4,09 Srednia ocena CWICZEN na Uczelni - 4,13
2010/11 - 4,05 2010/11 - 4,08




Studenci zgadzajq sie z ponizszymi stwierdzeniami

nzdecydowanie nie Eraczej nie 3 ani tak, ani nie nraczej tak Bzdecydowanie tak

ZAGADNIENIE wyktad ¢éwiczenia

Okreslone na poczatku zasady zaliczania przedmiotu
byly konsekwentnie przestrzegane

Okreslony na poczatku zakres zaje¢ zostat w petni zrealizowany

W czasie zaje¢ wykorzystywane byly nowoczesne srodki dydaktyczne (dotyczy wykitadow) 4,09 -

Zagadnienia omawiane w trakcie zaje¢ odnoszone byty do przyktadow z praktyki 4,16 4,19
Czas na zajeciach byt efektywnie wykorzystywany 4,16 4,18
Przedstawiane byly najnowsze osiagniecia w zakresie realizowanego przedmiotu 4,09 4,11
Na zajeciach byta mozliwos¢ uzyskania odpowiedzi na zadawane pytania 4,21 4,23
Omawiane zagadnienia przedstawiane byly w sposdb zrozumiaty 4,12 4,15
Zajecia charakteryzowaly sie wtasciwym stosunkiem prowadzacego do studentow 4,22 4,23
Studenci byli oceniani obiektywnie 4,21 4,22

Najbardziej doceniono:

UPrzestrzeganie zasad zaliczania przedmiotu
Urealizacje zaje¢ w 100%

A CO SIE ZMIENILO NA UCZELNI W WYNIKU WASZYCH ANKIET?

- Wiecej =8 , . Modyfikacja systemu oceny
Wieksza orzyktadéw % g, “ przedmiotow (tj. udziat oceny
Punktualno$¢ 7 ycia b & za éwiczenia, wyktady i prace
prowadzacych na zajeciach o _ T4 wlasnastudenta w ocenie

8 + koncowej przedmiotu).




nzdecydowanie nie raczej nie 3 ani tak, ani nie raczej tak Bzdecydowanie tak

ZAGADNIENIE wyktad éwiczenia
Interesujace/ciekawe 3,99 4,08
Uporzadkowane 4,12 4,16
Przedstawiajgce nowe zagadnienia bez zbednych powtérzen
z innych przedmiotéw 411 4,16
Zrozumiate 4,07 4,11
Odnoszace sie do przyktadéw praktycznych 4,12 4,16
Odnoszace sie do najnowszych osiggnie¢ nauki 4,04 4,07
Zgodne z kierunkiem ksztatcenia 4,12 4,18
Przydatne w przysziej pracy zawodowej 3,99 4,08
Prezentowane zagadnienia byly zwigzane z tematyka zaje¢ 4,24 4,27
Dobrze przygotowane 4,22 4,23
Obszary do poprawy:
UBardziej interesujace wyktady
UBardziej praktyczne wyktady (przydatne w pracy)
&
Dopasowanie |w P Wiekszy
lloci fakultetéw do o R wyboér

'
potrzeb studentow a” / przedmiotéw




Oceny nie zaleza od stopnia naukowego pracownikow
dydaktycznych

Podobnag liczbe piatek oraz miernych wystawili
profesorowie i doktoranci

prof. (10%)

dr hab. (19%)

dr (65%)

mgr (6%)
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Najwiecej piatek otrzymali studenci WNS,
zas najmniej studenci WL

Niewielki odsetek studentow otrzymato ocene negatywna

25,2%
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19,7%

19,7%

10,0% 10,3%

DZIEKI ANKIETOM ZMODYFIKOWANO SYSTEM OCENY PRZEDMIOTOW
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65% studentéw ocenia poziom zaje¢ z WF na piatke

‘;2';iz?::o"ri§v::§:;2?:zajeé L WE 2 Liczba odpowiedzi | 2011/2012 2010/2011
5 3108 64,7 % 63,7 %
4 1152 24,0 % 25,9 %
3 362 7.5 % 7.1%
2 81 1,7 % 1,9 %
1 99 2,1% 1,4 %




Srednio studenci oceniaja wszystkie lektoraty na czwérke

B B s o B s

L Poziom . an [. niem |. franc |. ros j. tac

p. lektoratu ]. ang. ] : J. : J. : Jj- fac.
2 A2 3,79 3,96 3,82 3,74 -
3 B1 3,90 -
4 B2 _ i
5 C1 - -
6 C2 - -

7 Al - 3,99

Srednia 3,90 3,87 3,99
Zakres ocen 364-469 | 352-4,39 | 3,15-4,54 | 3,38-4,28 -
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B Bl s o Bless Bl
p. Poziom lektoraty Od;g;vi?:dﬂ % Ocena ogdlna lektoratu
2010/2011 | 2011/2012
1 Al 1932 22,47 3,92 3,84
2 A2 943 10,97 3,86 3,76
3 B1 3003 34,93
4 B2 2150 25,01
5 C1 337 3,92
6 C2 71 0,83
7 Al (tacina) 162 1,88

O 25% studentéow uczeszcza na lektoraty o wysokim poziomie B2
0 Nazaawansowanym poziomie jest zaledwie 5% studentow
O Napoziomie podstawowym jest az 35% studentow
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Dziekuje za uwage

._'la kosc Ksztalcenia SGGW

Strona spotecznosciowa o SGGW

Pelnomocnik Rektora ds. Jakosci Ksztalcenia
dr inz. Mariusz Maciejczak
mariusz_maciejczak@sggw.pl




